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Austatud kohalviibijad! Tanan kutse eest olla tana hommikul teiega siin
selles tahelepanuvaarses kultuuri-ja ajalootemplis.

Seisan teie ees, kui vaimulik, ohvitser ja kaplan. Minu t66 KV-s on tagada
reservkaplaniteenistus - reservkaplani ametikohtade mehitamine, nende
koolitamine ja valmisoleku tagamine. Reservkaplaniteks on koguduste
vaimulikud, kelle panustavad riigikaitsesse labi oma koguduse vaimuliku
kutsumuse. Tana on meie keskel mitmed reservkaplanid, kes igapaevaselt
teenivad kogudusi. Ants Tooming, Andrus Mottus, Priit Tamm, Mihkel
Madalvee, Meelis Maikalu, Aivo Prikk, Tanel Meiel,

Lahinguvaljal pdimuvad omavahel kaks realiteeti - ideaal ja reaalsus.
Ideaal on see, mille poole me plldleme, sellise maailma poole kus valitseb
rahu voi nagu VT psalmist Gtleb: ,kus diglus ja rahu annavad teineteisele
suud." (Ps 85:11) vOi nagu prohvet Jesaja Ultleb: ,Siis nad taovad oma
moogad sahkadeks ja piigid sirpideks; rahvas ei tdsta mooka rahva
vastu ja nad ei 0pi enam sodimist." Samas elame ebataiuslikus maailmas
kus vaevalt leiame intensiivsest konventsionaalsest konfliktist traagilisemat
keskkonda, kus elu ja surma piirjooned omavahel kokku saavad. Mulle
meeldib Utlus, et lahingohvitserid, kes on sddima Oppinud on esimesed, kes
sdda ei soovi, sest nendel ei ole illusiooni mida sdda tegelikult tahendab.
KV kaplani roll on sdjamoéllus toetada lahingusse minevaid sddureid,
pakkuda haavatutele hingetuge, lugeda hingepalvet surijatega ning matta
langenuid. Lisaks sellele lahingstressi maandamine, leinatoetus, hingehoid,
valipalvused jpm.

Minu teemaks on téna ,Oiglane rahu."

Sdja ja rahu Ule kdneledes on praegu meie silme ees Ukraina, selle rahvas,
president ja nende kangelaslik voitlus. Kisimus sdjast ja rahust ei ole enam
abstraktne vaid labinisti praktiline ja isegi eksistentsiaalne, sest

soda on viimase aasta jooksul tulnud meile lahedale mitmes erinevas
votmes. Kud raakides raust ei saa me jatta radkimata sdjast ja vastupidi.

Suhtumises sotta on ajaloos kujunenud erinevaid kasitlusi.
Nendest levinumad on patsifism ja diglane sodda.
Patsifism oma olemuselt on rahu taotlemine vagavallatul moel. Patsifismi

pohjused voivad olla nii religioosset kui filosoofilist laadi, kuid Uldiselt
iseloomustab seda vaadet sdjavastasus.



Diglase sdja motteraamistiku abil pilitakse s&ja brutaalsust ja piiramatut
jou kasutamist ohjeldada. Selleks tehakse vahet sdja digustamisel (ius ad
bello) ja sOjas kasutatavate meetodite (ius in bello) digustamisel ning
viimastel kimnenditel on lisandunud veel Gks komponent, milleks on sdja
|Opetamise Oigustamine (ius post bellum). Aastasadu on 0Oiglase sdja
moraalsed kriteeriumid olnud teoreetiliseks baasiks hinnangu andmisele,
kas Uks vOi teine sdda vOi sOjapidamise viis on 0Oigustatud. Samuti on
oiglane soja filosoofiline raamistik olnud aluseks, millest erinevatele nii
Genfi kui Haagi konventsioonidele. Uhesdnaga on &iglase sdja arusaam
olnud see, et sdda ei ole reeglite ja diguste vaba nahtus.

Kui patsfisimi puhul pigem valistatakse sdda, siis diglane sdda ei plitia s0da
kui ndhtust likvideerida, klll aga seda ohjeldada.

Sonastades sOja Oigustatud pOhjuse ja eesmargi, samuti eraldades
kombantandid ja mittekombantandid, sOnastades seaduslikus ja
mitteseaduslikud sihtmargid.

Kuid patsfismi ja Oiglase sb6ja puhul nende eeldused on erinevad, mis
peamiselt seisneb nende erinevas kujutluses inimesest:

- Patsifismi puhul lahtutakse sellest, et inimene on oma loomult hea.
Kristlikud patsifistid eeldavad, et paastetud (lunastatud) inimene on
vaba kurjusest, kui ta vagivallatult elab armastuses.

- Oiglase s6ja puhul lahtutakse sellest, et inimiihiskond on ebataiuslik
ja m&jutab inimesi végivalla suunas. Oiglase sdja kristlike esindajate
arvates on inimene patune, paastetud inimene Ondsakssaanud
patune. Nii tuleb ikkagi Uhiskonna ja inimeste ohjeldamiseks
kasutada joudu ja vagivalda.

Selleks, et pliida moista Oiglast rahu, peame enne tapsustama, mida
konkreetselt silmas peame, kui rahust koneleme voi seda taotleme.
Sojaeetika entslUklopeedias, An Encyclopedia of War and Ethics (1996)
eristatakse rahu puhul kaht erinevat tdlgendust — positiivset ja negatiivset
rahu. 1. Negatiivne rahu tdhendab s6ja puudumist (absence of war), kuid
positiivhe rahu hdlmab nii s6ja puudumist kui olevikulist sotsiaalset diglust.
2. Positiivses ja diinaamilises tahenduses on rahu moistetud mitte lihtsalt
kui konflikti puudumist, vaid kui erinevate osade harmoonilist tervikut.?!

Niisiis diglase rahu eesmark pole pelgalt sGja ja sGjapidamise |opetamine
vOi nende puudumine, mis on patsifistliku teooria eesmark. Selline
minimalistlik kujutlus rahust on negatiivhe rahu, mitte positiivhe rahu.
Siinkohal sobib viidata Thomas Hobbes'i vaitele, et sdja mittetoimumine ei
valista  sOjaolukorra plsimist ning konflikti  kadigus vagivalla
mittekasutamine ei tahenda veel rahu olemasolu. Naiteks Noukogude Liit

1 Péhja-Euroopas ja kolmandates riikides on laiemalt levinud positiivse rahu kasitlus, kuid Ameerika
Uhendriikide rahu-uurimise instituutides on enamlevinud negatiivse rahu kasitlus. D. A. Wells. 1996.
Lk 386.



ja Laane liitlased ei pidanud sdjalisi lahinguid ja Uldiselt valtisid otsest
vOitlust Uksteisega killma sOja ajal, kuid ometi on sobilik kirjeldada nende
suhteid pigem so6ja kui rahu olukorrana.

Selleks, et defineerida diglane rahu, peame kisima, mida motleme rahu all
ja millist rahu me ikkagi taotleme. Kas vaid negatiivset st sdjapuudumist
vOi positiivset rahu, mis tagab mitte ainult diguste kaitse kdigile osapooltele
vaid loob sotsiaalset 0iglust kogu Uhiskonnas ja Uhiskondade vahel
laiemalt.

Head sobrad, Homme tahistame Tartu rahu aastapdeva, mis slindis homme
varahommikul kell 00.45 siin samas Tartus 103. aastat tagasi. Tartu rahu
lepingu allkirjastamisega |Opetati sOjaseisukord Eesti Vabariigi ja
Noukogude Venemaa vahel. Eesti riik kuulutati valja 24. veebruaril 1918,
kuid see vormistati Vabadussdjas. Soda |0ppes rahuldbirdakimistega
praegusel Vanemuise tanaval. Kui labiraakimiste meeskond parast lepingu
allkirjastamist Tallinna tagasi joudis, siis inimesed votsid mitsid peast
austuse margiks, mida nad olid saavutanud. Inimesed oli vasinud sdjast ja
igatsesid rahu. Meil on mida tahistada ja mille eest tanulik olla.

Klassikalise s0ja definitsiooni alusel on sbdda konflikt vahemalt kahe
osapoole vahel. Seega tuleb rahust koneledes samuti raakida vahemalt
kahest vOi enamast osapoolest, kes peavad joudma rahukdnelusteni. Rahu
saab olla diglane siis kui selle puhul arvestatakse kdikide osapoolte digusi
ja kohustusi. Rahu ei saa olla saavutatud ebakindla vO0i pealesurutud
kokkuleppe tulemusena.

Oiglase rahu sdlmimine vdiks toimuda ainult sdja v3i konflikti jérel v&i on
ehk moeldav ka selle rakendamine konfliktieelses faasis selleks, et sd@ja
puhkemist valtida. Mitmed ajaloolased on seisukohal, et otsused, mis on
tuntud Versailles’ rahulepingu nime all riikidevahelise kokkuleppena (1919)
sillutasid tee II maailmasdja puhkemisele. Versailles rahulepingu
tulemusena suruti Saksamaale peale ebadiglased lepingutingimused nagu:
1) vahendada oma relvajoude 100 000 meheni ja keelata (Uldine
sOjavaekohustus; 2) vahendada oma sodjalaevastikku 6 sodjalaevani,
kusjuures allveelaevade omamine oli rangelt keelatud; 3) likvideerida
olemasolevad oOhujoud. Belgiale, Prantsusmaale, Taanile ja Poolale tuli
loovutata maa-alasid; 4) Poolale loovutatud ala nimetati 1920.-1930.
aastatel “"Poola koridoriks”, kuna see tlikeldas Saksamaa kahte ossa - riigi
pohiosast eraldati Ida-Preisimaa keskusega Kdnigsbergis. Noor Poola riik
sai aga seetdottu valjapaasu Laanemerele; 5) Saksamaa pidi loobuma
kdigist asumaadest; 6) Saksamaa pidi hivitama s0jakahjud ja maksma
voitjariikidele reparatsioone; nende esialgseks suuruseks oli 6 600 000 000
naela; 7) Reini joe piirkonda pidi Saksamaa looma demilitariseeritud
tsooni; 8) Saksa rahvast sildistati “sOja vallapaastmises”. Versailles'
rahukonverents - sindmus, mis mé&dras XX sajandi néo.
(http://www.syg.edu.ee/Materjal/ajalugu/VERSAI.htm 12.01.2003)




Nagu naeme, diglase rahu poole pludlemine ei ole lihtne, sest oht langeda
juriidilistesse vaidlustesse voib 0igluse ja o0iguse asemel saavutada
ebadiglust ja isegi digusetust. Kuidas sdlmida taoline rahu, et oleks tagatud
oigused koikidele inimestele? Kuidas karistada kurja nii, et me ise ei
muutuks kurjaks, ebadiglust nii, et me ise ei muutuks selle sarnaseks?
Kuidas jaada oiglaseks ka siis kui meie vastu on olnud ebadiglased?

Oiglase rahu kristlik kasitlus laheb diguse taotlemisest ithe sammu veel
kaugemale. Teoloog Reinhold Niebuhr on veendunud, et ,kristlik usk peaks
meid veenma tosiasjas, et poliitikas on alati konflikt patuste vahel, mitte
aga oigete meeste ja patuste vahel.™ (R. Miller 1992:40). See viitab sellele,
et dOiglase rahu teooria kristliku kasitluse puhul pole eesmargiks pelgalt
rahu, milles konflikt ja vastuolud puuduvad, vaid eesmargiks on shalom.

Heebrea keelne sdna shalom tahendab rahu ja selle laiem tahendusvali
viitab harmooniale ja tasakaalule terviku erinevate osade vahel. On selle
mojupiirkonnaks siis Uhiskond laiemalt, meie oma kodu vO0i mistahes
inimgrupp. Tasakaalutus tekib kui me ei suuda tajuda tervikut ja hakkame
looma oma enda tehtud mikromaailma ja seda jouga teistele kehtestama.
Tasakaalutus tekitab rahutuse, tasakaal rahu. Kuid ‘shalom’ viitab rahule,
mis lahtub jumalikust allikast, st viimselt ei ole selle maailma tasakaalu
punkt mitte inimene ise oma sisemiste ebakdlade ja ebataiuslikkusega vaid
Kdigevaeline Jumal. Kui lubame Jumalal meie Loojal olla meie rahu allikas,
pole ime, et rahu meie oma elus ja seeldabi ka meie iUmber toob rohkem
oiglust sellesse katkisesse maailma, sest asendub lootusetus asendub
lootusega ja vihkamine armastusega.



lus post bellum kriteeriumid putavad leevendada uleminekut sdjaaja suhetelt rahuaja
suhetele.

- Proportsionaalsus ja avalikkus — rahulepingud peavad olema mdlemale
poolele vastuvdetavad ja kuulutatud valja avalikult.

- Oiguste kindlaksmiiramine — rahuleping peab satestama nii séja algatajate
kui ka kannatajate peamisi digusi

- Eristamine - vditjariik peab eristama kaotajariigi sdjavaelisi juhte, sédureid ja
tsiviilisikuid. Tsiviilisikutel on 6igus immuunsusele. Esimesele kahele on
maaratud eraldi karistused, soltuvalt rikkumistest.

- Kaotajariigi llemjuhatuse/riigi poliitilise juhtkonna karistamine — Kkui
kaotajariigi riigipead on rikkunud sbja kaigus jus ad bellum ja jus in bello
reegleid, maaratakse neile rahvusvahelis(te)e sbéjakohtu(te) poolt vastavad
karistused. Kaotajariigi sodurite karistamine — kui kaotajariigi kaitsejdudude
sddurid on sooritanud sdja jooksul sdjakuritegusid, peab nendega talittema
sarnaselt riigijuhtide karistustega.

- Kompensatsioon — vditjariigi diguseks vdib olla nduda kaotajariigilt rahalist
kompensatsiooni, kuid peab valtima selle liga kdrgeks maaramist, kuna
kaotajariigil peab jatkuma ressursse ka enese riigi taasulesehitamiseks.

- Rehabilitatsioon — vaditjariik voib tihtipeale Iabi viia kaotajariigis ulatuslikke
reforme, demilitariseerimist, desarmeerimist, strukturaalseid muudatusi jm
meetmeid, et tagada kaotajariigi Ulesehitamine.

Kord elas kuningas, kes pakkus, et annab auhinna kunstnikule, kes oskas
kdige paremini rahu kujutada. Paljud kunstnikud otsustasid osaleda ja
saatsid kuningale oma meistriteosed.

Erinevate meistriteoste seas oli Uks pilt rahulikust jarvest, mis meenutas
vaga rahulikult kdrguvaid lumiseid magesid, kus oli kuulda sinist taevast
koos kohevate pilvedega.

Pilt oli eeskujulik. Enamik neist, kes vaatasid erinevate kunstnike
rahumaale, arvasid, et see maal oli kdigi teiste seas parim.

Kuid kuningas pidas silmas teist voitjat. Publiku Ullatuseks oli voitnud pilt
ka maest, kuid see oli tavalisem ja karmisem kui teine tikk.

Taevas oli varjuline ja paistis vihane, sest seal 16i valku. See oli tapselt
vastupidine sellele, kuidas rahu peaks valja nagema. Teised arvasid, et
voib-olla esitas kunstnik vale maali, mis naitab pigem tormi kui rahu.

Mida teised tahele ei pannud, oli see, et kui maali tdhelepanelikult vaadata,
siis kivipragudes kasvab pisike pddsas. Vosas on emalinnu ehitatud pesa ja
keset tormist ilma istub lind rahulikult oma pesal.

Sellel konkreetsel portreel oli kujutatud, et kogu segaduse juures on ikka
keegi, kes voib oma siidames rahulik olla.



Rahu Jumalas keset ebataiuslikku maailma. Veendumus, et minu elu ei ole
selle maailma heitlike olukorade vaid Jumala kaes annab kindluse nii elu
kui surmas. Amen.



seisneb agape rakendamises eetilise printsiibina. Sel juhul diglase rahu
teooria eesmadrgiks on rahu ja rahusdlmimise digustamine. Kuid see ei
seisne oiguste tagamises, vaid armastuse kehtestamises diglusena. Seda
ilmestab apostel Pauluse agape selgitus ,armastus ei otsi omakasu" (1Kr
13). Agape omakasupultdmatusest jareldub, et ihe poole voit ei toimu teise
poole kaotusena, vaid vastastikuse vdiduna. Agape taoline rakendamine
avaldub meeleparanduses ja vastastikuses leppimises. Uhiskonnas
valjendub see selles, et vaenutsevad pooled ldhenevad ,modlemapoolse
omaksvotmise” 2 kaudu.

Agape rakendamisega seoses osutub aga probleemiks veendumus
parispatu toimest, mille tottu ei ole voimalik agapet vahetult teostada,
nagu seda patsifistid Uritavad teha. Seetdttu peame tddema, et paljud
poliitilised otsused, mis kill valjendavad pllidu rahu ja oigluse poole
osutuvad teostamatuks, sest inimesed on patused. Selle tottu ka
riikidevahelistes suhetes on valdavaks rahvuslik Uleolek, rassivaen ja
religioosne tagakius. 3 See viib jarelduseni, et enesedigus ja kdrkus on
peamised konfliktide pohjustajad ning see omakorda paneb inimesed voi
inimgrupid voitlema Uksteisega.

Agape otsene rakendamine, nagu patsifistid seda taotlevad, osutub
voimatuks, kuna agape rakendamine ei saa olla vahetu parispatu tottu.
Sellest jareldub, et agapet tuleb rakendada 0Oiglusena. Sel juhul agape
tuletab meile meelde, et ebadiglus, mille vastu me voitleme, on osaliselt
tagajarg meie oma ebadiglusest. Arvestades Jeesuse korraldust ,Kes teie
seast ei ole pattu teinud, visaku teda esimesena kiviga“ (Jh 8, 7) vOiks
jareldada, et Oiglane rahu teostub patukahetsuse ja vastastikuse
leppimisena. 4

Kuna kdesolevas uurimuses olen kasutanud patsifistliku teooria ja diglase
sOja teooria kirjeldamisel ning vordlemisel nii filosoofilisi kui kristlikke
pohjendusi, siis jargnevalt visandan 0Oiglase rahu teooria nii filosoofilistest
kui kristlikest eeldustest lahtuvalt.

Patsifistliku teooria ja Oiglase s0ja teooria vOrdlus kaesolevas peatlikis
naitas ilmekalt, et alternatiivse teooria visandamine on digustatud. Selleks
on 0Oiglase rahu teooria, mis seisneb vooruste eetika rakendamises soja,

2 A. . Coates. 1997. Lk 286-287.

3 Kasutades Augustinuse viljendit on kéik inimesed patu ravimatu haiguse kées, mistdttu ka patu
korvaldamine poliitikast pole voimalik ainult inimressursse kasutades.

4R. B. Miller. 1991. Lk 133-135.



sOjapidamise ja soOjakuritegude karistamise probleemide lahendamiseks.
Seetottu olen ma oma uurimuses omapoolse panusena visandanud 0diglase
rahu teooria.

Seejuures annan endale aru, et diglase rahu teooriaga kaasneb mitmeid
probleeme. Nagu naditeks see,

Parast II maailmasdda toimus Nirnbergi kohus, kus madisteti siitidi Saksa
ohvitserid, keda karistati inimsusevastaste kuritegude eest. Kuid see kohus
oli Uhepoolne, sest see oli voitjate kohus kaotajate lle. See on olnud
probleemiks tanapadevani, millele viitab ka Rahvusvahelise Kriminaalkohtu
rajamine, et antud olukorda parandada.

Millised on diglase rahu piirjooned?

1. See ei ole rahu iga hinnaga. Kui patsifistid peavad vagivallatust
suuremaks huveks, kui

2. See ei ole ebadiglane rahu

3.

Millist rahu me tahame, kui kdneleme 0diglasest rahust?
Mida me motleme selle all, kui raagime diglasest rahust?
Kas peame silmas vaid s6ja puudumist?

V0i taotleme selle

Religioossed sdjad: pliha s0da, ristisdda, (sdda Jumala autoriteediga)

Elame vdga erilises ajahetkes Kolm nadalat vahem kui aasta parast alanud
relvastatud kallaletung iseseisvale Ukraina riigile on kujundanud
julgeolekuolukora, milles praegu elame.

Viimase aasta jooksul on saanud igapdevaste uudiste osaks kokkuvotted
Ukraina soOjas toimuvatest arengutest. Kill on neid andnud kaitsvae
ohvitserid, sdjakaigust on Ulevaateid kirjutanud erinevad kolmnistid.
Huvilistel on olnud vdimalus jalgida sdjastindmusi. Nii on meie pdlvkond
siin Eestis ja meie naabermaades tundnud s0ja hingust Idhedamalt kui
peale II MS.

Vahem on ehk teada militarism ja realism.
1. Militarism - ideoloogia, mis lilistab sdoda ja ndeb soda
ilthiskonna permanentse seisundi ja ultimatiivse eesmargina.



2. Realism - ei tunnusta moraalse kditumise voimalikust s@jas.
Moraalne dimensioon sdjapidamises on realisti jaoks voimatu.

Minu teema tana hommikul on ,,éiglane rahu.”

Enne kui rédgime Oiglasest rahust peame raakima odiglasest sdjast. Soja
teoreetilises, eriti filosoofilise eetika kontekstis, raagitakse diglasest sojast.
Iustum bellum, ing k just war voib eesti keeles sdnastada mitmeti: ‘0iglane
soda’, ‘0ige sdda’ voi ka ‘digustatud soda’.

Enne rahvusvahelise diguse teket aitas just Oiglase sOja kriteeriumite
raamistik hinnata, milline sdda ja millised so6japidamise viisid olid
moraalselt pdhjendatud ja millised mitte. Oiglane sdda on selline sdda, kus
molemad voi koik sOja osapooled arvestavad rahvusvahelisi lepinguid ja
seadusi. Sama teooria kolmas komponent diglase sdja raamistikus on sdja
Siglane 18pteamine (ius post bellum). Oiglase sdja teooria ambitsioon on
oiguste kaitse ja korra tagamine nii enne sdda sdja ajal, kui parast sdda.
SeetOttu viimane samuti vaga oluline, kuidas toimub sojaseisukorrast
Uleminek diglasele rahule.

Larry May on olnud voib-olla kdige haalekam pooldaja, kes on propageerinud jus post
bellum'i tanapaevase silmapaistvuse keerukat moistmist. Ta sdnastab kuus erinevat
post bellum pdhimdtet: (i) Ulesehitamine, (ii) kattemaks, (iii) tagastamine, (iv)
heastamine, (v) leppimine ja (vi) proportsionaalsus.24 Jus post bellum
proportsionaalsus mai puhul toimib omamoodi. metaprintsiibi kahes tahenduses.
Esiteks on tema teooria sisemine kusimus, et jus post bellum proportsionaalsus on
maaratletud Uksnes seoses Ulejaanud viie pdhimottega selliselt, et normatiivselt
soovitavate poliitikate kuhjumine ,ei tohi tekitada suuremat kahju sdjaosalise
elanikkonnale. kui kahju, mida leevendab sbéjajargsete pohimdtete rakendamine”.25
Poliitikate summeerimine peab puddlema tasakaalu ja sunergia poole ning
proportsionaalsus annab selle kaalutluse rubriigi.

Sellest jareldub, et sdda saaks olla diglane Ulksnes siis, kui voitja kehtestab
rahu mitte ainult iseenda jaoks, vaid rahu peab laienema ka nendele, keda
koheldi vastastena. Niisiis peab Oiglane sdda tagama mitte lihtsalt korra ja
Oiguse taastamise, vaid peab tagama rahu, mis on ka 0Oiglane.

Kuna realism tugineb sageli mineviku naidetele, on suur rohk ideel, et
inimesed on sisuliselt nende olemuse poolt maaratud korduvate
kaitumismustrite pantvangis. Selle eelduse kesksel kohal on seisukoht, et
inimesed on egoistlikud ja ihaldavad voimu. Realistid usuvad, et meie
isekus, meie vOimuiha ja voimetus teisi usaldada viivad ennustatavate
tulemusteni. Voib-olla on see pohjus, miks sdda on kogu salvestatud ajaloo
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jooksul nii levinud. Kuna indiviidid on organiseeritud riikideks, mdjutab
inimloomus riigi kaitumist.

Arvatakse, et moraalil voi idealismil pdhinev poliitika vdib viia ndrkuseni -
ja voib-olla ka riigi havitamiseni vdi domineerimiseni konkurendi poolt.
Selles mottes on rahvuslike huvide jargimine "amoraalne" - see tahendab,
et see ei allu moraaliarvutustele.



